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Tanulmanyunkban a magyar minimalbér alakulasat vizsgaljuk.
Azonositjuk a 2010 elotti és a 2010 utani folyamatok fobb jellemzoit.
Hazank teljesitményét régios osszevetésben is elemezziik. Kitériink a
minimalbér alakulasat befolyasolo fobb tényezokre ugyanuagy, ahogyan
a fontosabb kovetkezményekre is. Végiil értékeljitkk az aktualis

kormanyzati célkitiizést is.

A baloldali kormanyok alatt mérsékelten n6tt a nominalis minimalbér, mig a
jobboldali kormanyok alatt az elemelés mértéke jelentds volt. Ahogyan azt az 1.
abra mutatja, a minimalbér 6sszességében nagymértékben emelkedett az elmualt 19
évben. A baloldali kormanyok 8 év alatt 50.000 forintrol 73.500 forintra emelték
az értékét, ami 4,9 szazalékos éves atlagos novekedésnek felel meg. A jobboldali
kormanyok ezt az iitemet kozel megduplaztak. 11 év alatt 167.400 forintra vitték

fel a torvényi minimum szintjét, ami 7,8 szazalékos éves atlagos novekedést jelent.

1. abra: Havi nominalis minimalbér alakulasa
Magyarorszagon 2002 és 2021 kozott
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Az 1. abra nem segit
megérteni, hogy az egyes években a novelés mekkora részét ette meg az inflacio,
illetve nemzetkozi vonatkozasban mennyire volt jelentés a magyar emelések
mértéke. A 2. abra ezen kérdésekre is valaszt ad. Ahogyan lathat6, 2002-ben
hazankban volt a legmagasabb a minimalbér realértéke a V4-es orszagok korében.
A magyar érték a cseh, lengyel és szlovak mutato atlaganal 11 szazalékkal volt
magasabb. 2010-re éllovasboél sereghajtd lett Magyarorszag. Ekkor a hazai real
minimalbér 16 szazalékkal volt a masik harom orszag atlaga alatt. Ez annak
koszonhet6, hogy szemben a tobbi V4-es orszag 30 szazalékos novekedésével
Magyarorszagon 2 szazalékkal csokkent a minimalbér realértéke. Ezzel egyébként
hazank Eur6pa legrosszabb dinamikajat mutatta fel, és az egyetlen olyan orszag volt

Magyarorszag az EU-ban, ahol csokkent a minimalbér értéke ezen 8 év alatt.

2010 utan a magyar minimalbér realértéke nott a legdinamikusabban a régidoban. A
2. abran azt is lathatjuk, hogy a kovetkez6 9 évben a mutatd értéke hazankban
egyértelmiien elhagyta a szlovak indikatort, egyben utolérte a csehek szintjét. Bar

a 2008-tol kimagaslé lengyel mutatot nem sikertilt elérni, Magyarorszag relativ

lemaradasa mérhet6en csokkent. Mindennek az volt az oka, hogy

Ezzel az ttemmel egyébként az egész EU-ban a masodik legdinamikusabb
novekedést tudta felmutatni hazank, csupan Litvaniaban emelkedett nagyobb
mértékben a minimalbér realértéke, mint Magyarorszagon. Az Orban Viktor
miniszterelnok altal célként kittizott 200.000 forintos minimalbér pedig

realértéken meghaladja a 2019-es gorog, litvan vagy portugal mutatoét.
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2. abra: Eves real minimalbér alakulasa a V4-es
orszagokban 2002 és 2019 kozott (2019-es USD-ben,

vasarléeré-paritason)
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A minimalbér novekedése 2010 el6tt nem kompenzalta sem az inflaci6, sem a
létminimum novekedését, 2010 utan azonban mar béségesen. Fent lathattuk, hogy
mig 2010 el6tt a hazai minimalbér sem nominalisan, sem pedig realértéken nem
nétt jelentds mértékben, addig 2010 utan régiés szinten is komoly emelések
torténtek. Ennek a kiulonbségnek tobb oka is lehetett. A minimalbér és a
potencialis magyarazoé valtozok idészaki megvaltozasat mutatja az 3. abra. A
szakért6i konszenzus szerint a minimalbérnek ajanlott lekovetnie a fogyasztoi
arindex, illetve a létminimum novekedését. Mint lathatjuk, a nominalis minimalbér
2002 és 2010 kozotti 47 szazalékos novekedése elmaradt mind a fogyasztoi arindex
51 szazalékos, mind pedig a létminimum 83 szazalékos megvaltozasatol. Ezzel
szemben 2010 és 2019 kozott a nominalis minimalbér 103 szazalékos novekedése
b6éven kompenzalta a munkavallalékat mind a fogyasztéi arindex 22 szazalékos,

mind pedig a létminimum 29 szazalékos emelkedéséért.
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3.abra: Minimalbér és fobb meghatarozoinak alakulasa
2002-2010 és 2010-2019 kozott
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A GDP és a termelékenység novekedésének minimalbér boéviilésével vald
osszevetése azt mutatja, hogy 2010 elott a munkaadok, 2010 utan pedig

a munkavallalok profitaltak tobbet a gazdasagi teljesitménybél. A
3. abra azt is megmutatja, hogy bar a GDP 2002 és 2010 kozotti lassabb, 36
szazalékos boviilése valoban alacsonyabb minimalbér-novekedést indokolt, mint a
2010 és 2019 kozotti 55 szazalékos gazdasagi novekedés, a két idoszak minimalbér
trendje kozotti oriasi eltérést b(nmagaban nem magyarazza ez az egy valtozo. Sét, az
egy foére es6 real termelékenység 2002 és 2010 kozotti 18 szazalékos boviilése a
2010 és 2019 kozotti 9 szazalékos valtozassal osszevetve inkabb azt indokolna,
hogy a 2010 el6tti minimalbér-novekedési titemnek kellett volna magasabbnak

lennie.

A minimalbér 2010 utani dinamikus emelésének tovagytriiz6 hatasai is pozitivak.
Mig Neumark és Wachser kutatasai! azt mutattadk, hogy a minimalbér

megemelésének hossza tavon negativ hatasa van a bérnovekedés titemére, addig

1 Neumark, D. és Wascher, W. L (2008): Minimum wages. MIT Press.
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itthon nem volt ilyen negativ kovetkezménye a 2010 utani dinamikus minimalbér-
emelésnek. S6t, ahogyan azt a 4. abra is mutatja, 2017 és 2020 kozott 1ényegében
az orszag egészében nagyon erdteljesen novekedett az atlagbér. Még a
legalacsonyabb titemet felmutaté Budapest esetében is 48 szazalékkal tobbet
vihettek haza atlagosan a munkavallalok 2020 végén, mint 2017 elején. A
listavezet6 Jasz-Nagykun-Szolnok és Tolna megye esetében pedig 60 szazalék volt

a boviilés mértéke.

4. abra: A bérek novekedése megyénként és Budapesten
2017 és 2020 kozott
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A dinamikus bérnovekedés nemzetgazdasagi agazatoktol
fuggetlenul kimutathato. A minimalbér 2010 utani dinamikus emelésének
nem mutathato ki negativ hatasa a bérekre akkor sem, ha a nemzetgazdasagi agak
szerinti atlagbérek alakulasat vizsgaljuk. Ahogyan azt az 5. abra mutatja, 2017 eleje
és 2020 vége kozott mindenhol jelentés mértékben novekedtek a netto6 fizetések.
A nemzetgazdasagi atlagos novekedés 65 szazalék volt. Még a COVID-valsag altal
megtépazott szallashely-szolgaltatas, vendéglatas tertiletén dolgozok fizetése is 39

szazalékkal bovult a vizsgalt id6szakon, mig a vizellatas, szennyviz gydjtése,
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kezelése, hulladék-gazdalkodas, szennyez6dés-mentesités munkavallaloi kozel

megduplaztak a fizetésiiket, esetiikben a novekedés mértéke 97 szazalék volt.

5. abra: A bérek novekedése nemzetgazdasagi aganként
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A minimalbér és a foglalkoztatottsag kozotti osszefliggés Magyarorszagon nem

miikodott. A minimalbérrel kapcsolatos elméleti kutatasok és gyakorlati

megfigyelések lényegében egyetlen dologban értettek egyet, a legalacsonyabb

munkabér emelése a munkalehet6ségek besziiktilését vonhatja maga utan. Eddig

lathattuk, hogy 2010 el6tt mind a lehet6ségekhez, mind pedig a régios

versenytarsakhoz képest kifejezetten rossz volt a minimalbér hazai dinamikaja, mig

2010 utan jelentés mértékben emelték azt a magyar kormanyok. Azt is

megmutattuk, hogy a 2010 utani emelés nem jart egyiitt a bérnovekedés
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lelassulasaval. Mindezek fényében azt varhatnank, hogy 2010 el6tt béviilt a
foglalkoztatottsag Magyarorszagon, 2010 utan pedig sziikiilt. A helyzet azonban

pontosan ennek az ellenkezbje, ahogyan azt a 6. abra is mutatja.

6. abra: A foglalkoztatottsag valtozasa a V4-es orszagokban
2002 és 2019 kozott
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A minimalbér csokkentése ellenére zsugorodott a hazai
foglalkoztatottsag 2010 eldtt. A minimalbér 2010 elétti vasarloers-
paritason és realértéken mért csokkenése ugyanigy nem jart egyiitt a
foglalkoztatottsag novekedésével, ahogyan a 2010 utani er6teljes minimalbér-
emelés sem jart a foglalkoztatottsag csokkenésével. S6t, ennél sokkal er6sebb
allitasokat is tehettink. 2010 el6tt a minimalbér realértékének csokkenése ellenére
Magyarorszagon volt az egyik legrosszabb dinamikaja a foglalkoztatottsagnak. A
2002 és 2010 kozotti nyolc év alatt 1,3 szazalékponttal csokkent a mutato értéke.
Még a tobbi V4-es orszag dinamikaja is jobb volt, annak ellenére, hogy naluk nem
csokkent a realértéke a minimalbérnek. Csehorszagban csupan 0,5 szazalékponttal
csokkent a foglalkoztatottsag, mikozben Szlovakiaban 2,3 szazalékponttal,

Lengyelorszagban pedig 7,2 szazalékponttal no6tt.
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2010 utan a minimalbér realértékének
komoly emelése ellenére Magyarorszagon volt az EU-ban a harmadik legkedvez6bb
dinamikaja a foglalkoztatottsagnak. A 2010 és 2019 kozotti kilenc év alatt 15,2
szazalékponttal n6tt a mutatd értéke. Még a tobbi V4-es orszag dinamikaja is
rosszabb volt, annak ellenére, hogy naluk nem novekedett annyira a realértéke a
minimalbérnek, mint nalunk. Csehorszagban 10,1 szazalékponttal, Szlovakiaban
9,6 szazalékponttal, Lengyelorszagban pedig 9,3 szazalékponttal n6tt csak a mutato

értéke.

Egy masik jol dokumentalt negativ
kovetkezménye a minimalbér emelésének a szegénység novekedése, illetve az
alacsonyabb képzettséggel rendelkezé munkavallalok lehet6ségeinek besziikiilése.
Magyarorszag ilyen szempontb6l is kiilonleges utat jart be. A minimalbér 2010
elotti csokkentése nem jart egyiitt a legkiszolgaltatottabbak helyzetének
javulasaval. Ahogyan a 7. abra is mutatja, 2004 és 2010 kozott 3 szazalékponttal
noétt az egysziilés csaladok, és 2 szazalékponttal a 18 év alatti fiatalok
szegénységi/tarsadalmi kirekeszt6dési kockazata. Ennél is nagyobb mértékben noétt
a mutato értéke a munkanélkiiliek (+7 szazalékpont) és a legfeljebb alapfoka
végzettségliek (+4 szazalékpont) esetében. Ugyanez a mutatod Osszességében 14
szazalékpontot csokkent 2010 utan. A fiataloknak 23, a gyermekes haztartasoknak
19, a néknek 14, mig a legfeljebb alapfokt végzettséggel rendelkez6knek 11

szazalékponttal csokkent a szegénységi/tarsadalmi kirekesztédési kockazata.
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7. abra: A szegénység vagy tarsadalmi kirekesztédés

kockazatanak kitettek aranya Magyarorszagon
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A 2010 utani dinamikus minimalbér-emelésnek egyetlen, a
tradicionalis kozgazdasagi iskolak emlitett negativ
kovetkezmenyet sem tapasztaltuk. 2010 és 2019 kozott a lakossag
fogyasztasi kiadasai forintban szamolva 72 szazalékkal n6ttek (ekozben az alapvetd
kiadasok aranya 59,0 szazalékrol 54,8 szazalékra csokkent), a beruhazasok
volumene 127 szazalékkal n6tt, mig az export 53 szazalékkal bévilt. Mindezek
mellett a nappali tagozatos egyetemi hallgatok aranya az 5 évvel korabban
kozépiskolai tanulmanyokat végzo tanuldk viszonylataban stabilan alakult (s6t, az
elmult években er6s emelkedést mutatott). Ugy novekedett tehat 2010 utan

jelent6s mértékben a minimalbér, hogy ez sem a foglalkoztatasra, sem a hatranyos

9.oldal [}



& SzizapviG

helyzetli csoportok életkoriilményeire, sem a beruhazasokra, sem pedig a fiatalok

tovabbtanulasi kedvére nem volt negativ hatassal.

Osszefoglalas

2010 elott csokkené minimalbér parosult romlo mutatokkal. A hazai
minimalbér-szabalyozas elmult 19 éve szamos tanulsaggal szolgal szamunkra. 2002
és 2010 kozott hazank volt az egyetlen orszag, melyben realértéken csokkent a
mutato értéke. Ez a mérsékl6édés nem volt 6sszhangban sem az arak, sem pedig a
létminimum szintjének novekedésével. A legalacsonyabb bér értékének
csOkkenése ellenére a foglalkoztatottsag nem tudott javulni 2010 el6tt, s6t, a
régidban a legrosszabb dinamikat mutatta fel. Rdadasul a legkiszolgaltatottabbak

helyzete is romlott.

2010 utan a minimalbér jelentés emelése a tobbi indikator
javulasaval parhuzamosan kovetkezett be. 2010 utan Magyarorszagon
no6tt a régidban legdinamikusabban a minimalbér szintje. A boviilés titeme ekkor
meghaladta mind az arak, mind pedig a létminimum noévekedésének mértékét. A
szabalyozas atgyriz6 hatasai is szembet(indk voltak. Mind regionalisan, mind
pedig gazdasagi agazatok szintjén jelentésen néttek a hazai bérek az elmalt
években. Mindez gy tortént, hogy kozben a foglalkoztatottsag is kimagaslo
tutemben boviilt. Emellett minden tarsadalmi csoport szintjén csokkent a
szegénység kockazata, a legkiszolgaltatottabbak esetében pedig jelentds
mértékben javult a helyzet. A fentieken tal minden egyéb szakirodalom szerint

relevans mutato is javult 2010 utan.

Az elmult években a minimalbér emelése pozitiv hatasokkal jart,
ezt az utat folytatni érdemes, egy drasztikus, gazdasagi

teljesitmény altal nem indokolt emelés esetén a helyzet mas lenne.
A 2010 utani események azt sugallhatjak, hogy a minimalbér emelése

egyértelmiien pozitiv minden esetben. Azonban fontos felhivni arra a figyelmet,
hogy ebben a 11 évben tobb jelentés, jol tervezett és 6sszehangolt gazdasagpolitikai
fordulat mellett zajlott a minimalbér emelése, a gazdasagi fundamentumok

folyamatos figyelembevétele mellett. Ennek az iranynak a folytatasa az egész
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gazdasag szamara pozitiv eredményekkel jarna. A magyar kormany altal célként

kittizott 200.000 forintos minimalbér illeszkedik ebbe a trendbe.
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